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El miliario de La Portma.

A DMITIMOS el topénimo Caesarébriga para la actual Talavera de la
Reina, después de una fecunda discusién mantenida en los tileimos afios
en torno a su localizacién y la clara omisién que de él se hace en el
Itinerario de Antonio, en su via 25 (FERNANDEZ MIRANDA, 1990, 155-58).
- Se ha llegado incluso a proponer la identificacién de Talavera con
Augustdbriga, que si aparece sefialada en esa via, y que tradicionalmen-
te se ha localizado en la desaparecida Talavera la Vieja (SANTOs, 1993).
‘Sin embargo, todos las pruebas existentes hasta el momento, tanto
arqueolégicas como epigrificas, sobre todo, vienen a ratificar la versién
antigua, con lo cual se mantiene la eCuacién Talavera de la Rei-
na=Caesarébriga (MaNGAs y CARROBLES, 1992, 98).

Han salido a la luz algunos trabajos que ayudan a comprender el
entramado viario romano en esta zona del valle del Tajo (DE LA VEGa,
1990; Muroz y Ruiz CARMONA, 1993; FDEZ. MIRANDA, MANGAS y PLACI-
Do, 1990), y la dispersién de restos romanos ubicados en este irea.
Significativamente, “villae” como la de Saucedo en Talavera la Nueva
(Ramosy DURAN, 1985), Las Tamujas en Malpica (PALOMEQUE, 1955), las
Vegas de Pueblanueva, y otras conocidas pero aun no estudiadas como
laAlcoba, Torrején, Calera, Cobisa, Lorbiga, Los Cafios, etc. (MORALEDA
yPacHECO, 1991, 35) conforman una dispersién espacial interesante para
analizar el enclave romano de Caesarobri gay su entramado viario. Dadd
laimportancia que tenian las calzadas y caminos para el desarrollo de esas
villas (FERNANDEZ CASTRO, 1982, 48-49).
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En lo que si parecen ponerse de acuerdo la mayoria de los autores es
la escasez de indicios de infraestructura viaria en esta comarca. Aparte de
los fragmentos de calzada de segunda categoria que se localizan en
ciertos parajes menos agredidos por la accién antrépica (MuNoz y Ruiz
~ CARMONA, 1993), y de algunos puentes romanos de la zona de la Jara, en
~ el Huso, por ejemplo, o cerca de Parrillas en el trayecto de otra via que
partiendo de Calzada de Oropesa se desviaba al norte (DE LA VEGA, 1990,
549); o el mismo puente romano que cruzaba el Tajo en Talavera
(MoraLEDA y PacHECO, 1991). Es muy poca la bibliografia que hay al
respecto y que aporte conclusiones en este sentido; los pocos restos de
infraestructura viaria todavia no nos dan una visién completa del indice
de desarrollo, en materia de obras piblicas de esta clase, en la comarca
de Talavera. Admitimos lo que Mangas y Carrobles sefialan como una
fundacién “ex novo” de Caesarobriga en época flavia, con un importante
papel administrativo y regidor de un alfoz con un poblamiento disperso
evidente (1992, 111). Esto conlleva sin duda el despliegue de una red
caminera para el comercio, la comunicacién y las propias necesidades
politicas y militares, sobre todo a partir del siglo IIL

Con esta perspectiva abordamos el estudio de uno de los pocos
ejemplos de simbologia viaria o caminera de época romana en Talavera.
Efectivamente, en todos los trabajos apuntados se subraya la casi total
ausencia de miliarios en esta zona. Asi lo asegura Roldin Hervis
(1973,86) para la via 25 de Antonino, en uno de lo trayectos propuestos
desde Mérida a Toledo. Tan sélo habria que seiialar el miliario encon- .
trado en el enclave de Pefia Flor, en el sector occidental de la comarca
~ yaentierras extremefias (MORALEDA, 1988, 99-101) como el mis préximo
a nuestro centro, y por supuesto el millario de Constantino hallado en las
excavaciones arqueolégicas realizadas en un solar de la Ronda del
Caiiillo de Talavera, entre 1990 y 1991 (URBINA, 1993).

El ejemplar que ahora presentamos se halla en la entrada de una
parcela junto al arroyo de la Portifia, préxima a la via de ferrocarril,
sirviendo como asiento. El propietario, don Epifanio Araque, asegura
que lo rescaté sin recaer en su valor arqueolégico entre las escombreras
que habfa junto al Tajo, donde hoy se ubica el polideportivo de la
Alameda, hace unos 13 afios.

Se trata éste de un miliario realizado en granito, y con cuatro caras - .

medianamente talladas y no excesivamente escuadradas, lo que le daun
aspecto de ciertarusticidad. Tiene forma de paralelepipedo longitudinal.
Sus medidas son: longitud total 195 cm., anchura del frontal epigrifico
32 cm., y un grosor medio de 36 cm. En su parte superior es donde tiene
grabada la inscripcién o cartela, la cual viene a medir unos 62 cm.
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aproxiniadamente. En la inferior, el bloque de granito se presenta mas
tosco y menos tallado, por se la parte que iba encajada en la tierra, unos
50 cm.
Eltextodela cartela estd escrito en un tipo de letra maytscula, capital
o rdstica romana, grabadas con una seccién en u. Estas tienen un tamafio
que oscila entre los 6 y los 10 cm. La leyenda se puede transcribir como
sigue:
DN
FLA
IVLI
ANO

D(omino) N(ostro)/ FLA(vio) / IVLI-/ANO.

No se puede asegurar si debajo de la Gltima linea habia mas letras
pues el estado de erosién no lo permite constatar. De ser asi, suponemos
que estaria sefialo el nimero de la milla que hacia el miliario.

Surgen una serie de problemas o mterrogantes para interpretar este
miliario. Trataremos si no de resolverlos, si al menos plantearlos para que
puedan servir a futuras investigaciones.

. En principio, esta pieza pierde parte de su valor arqueoldgico al

hallarse, desde el momento mismo de su recogida -en una escombrera-
desubicado y fuera de un contexto. Aqui las hipétesis pueden ser
muiltiples. Si pertenecia a los materiales procedentes de un derribo de
algiin edificio del casco urbano talaverano, sirviendo de poste o colum-
na, en esa reutilizacion ya se perdi6 su cardcter primario. También cabe
pensar que se trajera hasta el vertedero desde alguna finca préxima a
Talavera, procedente de algiin antiguo camino.

De todas formas, y vista la dificultad que suponen talesi mtcrprctacno—
nes, tan s6lo nos queda fijarnos en la pieza en si y en su informacién
epigrafica.

Su forma de prlsma rcctangular le aleja del prototlpo de miliario
cilindrico que es mds habitual. No obstante pudiera ser una tipologia
mis frecuente en vias secundarias o de baja categoria.

Aunquc en principio pensamos en la posibilidad de que se tratara de
una inscripcién funeraria, ya que existen estelas y lipidas de similares
dimensiones, porejemploen TalaveralaVieja, la formula D.N. (Dominus
Noster) -y no D.M. (Diis Manibus)que llevan las funerarias- nos aproxi-
ma mids a su condicién de miliario, que se da en otros ejemplos
(MoRALEDA, 1988,99) de tipo monumental honorifico. En él se expresa
la dedicatoria encabezada por “Nuestro Sefior” y luego aparece en dativo
el nombre del personaje en cuestién, Flavio (zomen) Juliano (cognomen).
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, Acerca de éste también se plantean dudas razonables. En primer
ugar, si se trata del emperador Juliano el Apéstata, cuyo nombre
:ompleto era precisamente Flavio Claudio Juliano, que se mantuvo en
;I trono imperial entre €l 361-363 d.C., nos encontramos ante un miliario
le tipo estatal, o perteneciente a una obra viaria ejecutada por iniciativa
wuya, de una "viae publicae” por tanto. Esto admitiendo la omisién del
1omen Claudio que solia hacerse en muchas inscripciones. Sin cmbargo
10 parece que este emperador se dedicaraa muchas labores de camineria
yues su breve reinado lo mantuvo en otras tareas de tipo religioso y fiscal,
Il margen de su labor como militar. En Hispania tan sélo se han
:ncontrado un miliario en honor de Juliano en Puebla de Trives, en
Jrense (MONTENEGRO, 1991, 266).

Consideramos que este Flavio Juliano, se trataba mas bien de un
yersonaje politico que tenfa a su cargo la construccién de calzadas
iecundarias o su reparacion, segin la clasificacién que daba el agrimen-
sor romano del siglo I d.C., Siculo Flacco (BELTRAN, 1990,47) Este las
lenomina vias “vicinales”, de los vici (aldeas), construidas y mantenidas
yor los “magistri” de los pagi que cargaban los gastos sobre los propieta-
ios de las tierras que atravesaba (PALOMERO,1987,215). Esta teoria nos
yarece de momento mis razonable teniendo en cuenta la l6gica necesi-
lad que un territorio tan poblado de villae y pequefios niicleos de
sardcter rural tenfa de vias de comunicacién vecinal, al margen de los
rrandes ejes peninsulares como la referida via 25 de Mérida a Zaragoza.

También cabe considerar a este Juliano como propietario rural que
ealiza un camino dentro de sus tierras, quizas unavillae, para locualdeja
:onstancia de su labor de esta forma.

Por el momento no hemos hallado en las inscripciones de la zona
1ingiin paralelo con el cogromen IULIANO, lo cual es también indicativo
le su mayor singularidad. Si que existe éste en un gobernador de
Jispania, Valerio Iuliano (MONTENEGRO, 266).

Este miliario viene a constituir uno de los pocos ejemplos de esta
ipologia de restos romanos en la zona de Talavera y en cierta manera
»uede aportar valiosos datos para el conocimiento de red viaria y el tejido
le comunicaciones en el valle del Tajo, hasta ahora poco conocido.
isperamos que con esta noticia futuras investigaciones puedan ir dando
»asos en este sentido.

CESAR PACHECO JIMENEZ
ALBERTO MORALEDA
Arquedélogos
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Miliario de La Portifia. Escala 1
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